Bogdan Knop
CZY POLACY SA POLAKAMI?

Topos (przyjety do druku)

W jezyku rosyjskim stowo Rosjanin (Poccusnun), o czym wie poza Rosja niewielu,
oznacza mieszkanca Rosji, a nie etnicznego Rosjanina, bo ten okreslany jest jako pycckuii.
Pozwala to temu wielonarodowemu panstwu podtrzymywaé tozsamos¢ panstwowa wiasnie,
bez zamazywania tozsamosci etnicznej. Kto dzi§ wie, ze okres$lenie Polak w wielonarodowej |
Rzeczpospolitej oznaczato tylko jej mieszkanca, bo Polakami byli i Litwini, i Koroniarze, i
Rusini, i Zydzi, i wszyscy inni mieszkaficy Rzeczpospolitej. Stad stynna wypowiedz
Kuklinowskiego w Potopie brzmi: ,,dwoch jest (z przeproszeniem waszmos$ci) prawdziwych
zoierzy w tej Rzeczypospolitej: ja w Koronie, a Kmicic na Litwie...” Zadnego tu Polaka nie
ma, a precyzyjniej — sa tylko Polacy, bo Polakami byli i Kuklinowski, i Kmicic, wigc
rozroéznienia w ten sposob zrobi¢ by si¢ nie dalo. Upadek I Rzeczpospolitej, lata zaborow,
wojen, ksztattowania si¢ nowoczesnych narodow, a potem przetaczanie granic panstwa
uczynily Rzeczpospolita krajem jednego wtasciwie tylko narodu — Polakow, a te resztki
Ukraincéw, Biatorusinow, Litwinow czy Niemcow sprowadzily do pojgcia mniejszosci
narodowej i obywateli Rzeczpospolitej. Czasem jednak w duszy polskiej, w polskich genach
odbije si¢ echem nasza dawna wielonarodowa tozsamos$¢. Te echa dawne, owe tony
ustyszalem w pewnej ksigzce.

,Gdyby Polacy nie byli Polakami” — zbior reportazy 1 peror Wojciecha Pestki, bo tej
ksigzce mowa, swoj tytul wzigt od szyderczej filipiki carskiego historyka Berga,
zacytowanego w konczacym ksigzke reportazu o Muzeum w Rapperswilu. Gdyby Polacy nie
byli Polakami (...) juz by si¢ Polska dawno wyzwolita drwit autor ,,Zapiskéw o polskich
spiskach 1 powstaniach”. By¢ moze, kto to wie ... Ale na moje oko nie ten sens tytutu miat
autor na mysli przewrotnie go przytaczajac.

Ksigzke otwiera ,,Rzeka przeznaczenia” — reportaz z Lotwy o Wiktorze Bagienskim
Polaku z Windawy, a koficzy wspomniany tekst o Muzeum Polskim w Rapperswilu.
Krajobraz zbioru, wbrew podtytutowi, si¢ga daleko szerzej niz Kresy, ale mentalnie jest w
nich mocno osadzony. Lotwa, Litwa, Bialoru$, Rosja, Ukraina sg tu z jednej strony

pretekstem, a z drugiej celem rozwazan o polskosci.



Te rozwazania sg jednak dalekie od natretnego epatowania martyrologia, czy
prostackiej pedagogiki historycznej zwanej czasem polityka historyczng (nie wiadomo czy w
opozycji czy ze wstydu przed prawdg). Pestka ma te umiejetno$¢ zachowywania umiaru i
nieepatowania swa osoba, a wysuwania na plan pierwszy bohaterow swych rozméw. To
pozwala mu na wyeksponowanie watkow zdawatoby si¢ drugorzednych, a dopiero w
odpowiednim o$wietleniu dajacych mozliwos¢ by dostrzec ich wage. Juz w pierwszym
reportazu mamy historyczne watki o zwigzkach czgsci ziem Lotwy z Polska, a jednoczesnie
obraz sowietyzacji potomkow tamtejszych Polakéw, ktorzy uwazaja si¢ za Polakdw, a tkwia
po uszy w rosyjskiej popkulturze i sowieckiej mentalnosci. Zaraz potem odnajdziemy
znakomity reportaz o lotewskim poecie Knutsie Skujenieksie — wigezniu sowieckich tagrow i
wielkim przyjacielu Polski, ze szczegdélnym uwzglednieniem Wroctawia.

Pierwsze reportaze i perora kraza wokot Lotwy (i Litwy z powodu Milosza).
Nastepne skrecaja w kierunku Ukrainy, a doktadnie w kierunku wojny, ktoéra Ukraincy tocza z
niewidzialnym, cho¢ znanym wrogiem. I znéw — jakby$my ustyszeli ton znajomy, czy to aby
nie o Polsce? Nie, nie - to wschod Ukrainy, a moze Polska - tylko w innych realiach? A
gdyby$my nie byli Polakami, tylko Ukraincami, to co wtedy? Tego pytania autor nie zadaje,
ale czy nie wystrzeli ono niczym strzelba w trzecim akcie, jak u Czechowa? W tej czesci
warto zwroci¢ uwage na proroczg perore Jurija Andruchowycza z 2012 roku, zakonczong
apelem o dwa lata pozniejszym, gdy $wiat stanat na glowie, a Ukraina w ogniu. | na
wspomnienie Wasyla Stapczuka o wojnie wezesniejszej o lat trzydziesci kilka — w
Afganistanie.

Z Ukrainy tagodnie, bo poprzez reportaz o cerkwi ukrainskiej patriarchatu
moskiewskiego, a nastepnie poprzez D¢blin, przenosimy sie¢ do Rosji, gdzie napotkamy dwie
perory — Wiktora Jerofiejewa, ktorego polskiemu czytelnikowi przedstawia¢ nie trzeba 1
Wiadimira Kantora, ktorego przedstawi¢ warto, bo umystowosc¢ to nietuzinkowa — filozof,
mysliciel z gatunku tych, ktorych Rosja zawsze miata i najczgsciej spychata na margines — jak
Czaadajewa, Bulgakowa, czy cho¢by Gogola. Dla Zadnego z nich Polska nie jest
odniesieniem, ale jest paradoksalnie wazna, tak jakby spor polsko — rosyjski o wartosci,
zaczgty jeszeze w epoce Iwana IV i Zygmunta Augusta, trwat sobie w najlepsze.

Wreszcie Biatoru$. Reprezentowana reportazem 1 perore, i to jakimi! Reportaz
przedstawia posta¢ Uladzimira Niaklajeua — niedosztego kandydata na prezydenta Biatorusi i
kandydata (niespetnionego) do Nagrody Nobla. Czytajac stowa o wynarodowieniu, 0
represjach, o dylematach Wschod czy Zachod przypomniatem sobie stowa Mickiewicza
pochodzacego przeciez z terenu obecnej Bialorusi: ,,Ze styszatbym glos z Litwy”, tyle Ze ja

ustyszatem glos z minionej Polski — wynaradawianej, represjonowanej, petnej dylematow.



Pozwolg sobie tutaj na matg dygresj¢. Niaklajeua poznatem dzigki dwoém osobom:
autorowi omawianej ksiazki i biatoruskiemu archiwiscie, a mojemu przyjacielowi — Jazepowi
Januszkiewiczowi. Jazep poszukiwal materiatdéw o kacie Polski, ale i Litwy — Murawiowie
,»Wieszatielu”. Podarowatem mu maty tomik — biografi¢ wydang jeszcze w latach 80. i
dotozytem ,,Syzyfowe prace” Zeromskiego, bo ten los biatoruski jako$ mi si¢ wydat
zrymowany z losem polskim konca XIX wieku. Bytem potem w Warszawie, w Domu
Literatury na promocji opracowanego przez Jazepa Januszkiewicza pamigtkowego tomu o
Powstaniu Styczniowym na terenie Wielkiego Ksigstwa Litewskiego zatytulowanego ,,Tylem
do szubienicy”. I pomys$latem, ze tak jak ja we wspotczesnej Warszawie, musiat si¢ czué
dwiescie lat wczesniej Francuz w Paryzu na wieczorze zorganizowanym przez polska
emigracje. Otdz oprocz mnie 1 paru jeszcze osob zaproszonych z Polski, sale wypelniata elita
kultury biatoruskiej! Wolna Biatoru$ spotykata si¢ w Warszawie: czytata wiersze,
dyskutowata, wspominata (wtedy tez dowiedziatem si¢, ze Wilno bardziej wigze emocje
biatoruskie niz polskie).

Z trzech reportazy w czg$ci koncowej ostatni juz zostal wspomniany z racji jego
tytuty, od ktorego tytut wzigta cata ksigzka. Dwa pozostate to polskie biografie z Kresami w
tle. Pierwsza pokazuje los polski w ciagu stu lat poprzez opowies¢ jednego cztowieka —
zaczyna si¢ w Iwanogrodzie, a konczy w Deblinie, przy czym sa to dwie nazwy tego samego
miasta. Druga tenze los polski przekazuje przez dzieje jednej rodziny, zaczyna si¢ w Czeknie
w Polsce 1 konczy w Sandomierzu rowniez w Polsce, z tym, ze dzi§ Czekno znajduje si¢ na
Ukrainie, cho¢ nigdzie si¢ nie ruszato.

Zatem jest to ksigzka o Kresach, uwiklaniu i zaplataniu, o ,,przekletych problemach”,
ale opowiedziana tak, jak chyba nikt do tej pory o tym nie opowiadal. Z empatia, ale bez
zbednych sentymentdéw. Jednak chyba najwigksze wrazenie robi wieloglos — ten sam §wiat
widziany oczami totysza, Ukrainca, Bialorusina i Polaka. Tak jakby siedzieli przy jednym
stole i debatowali o wspotczesnosci, a Wojciech Pestka przybral role moderatora — nie arbitra
1 nie besserwissera, ale skromnego stuchacza, ktory czasem podrzuci jaki$ temat do dyskusji.
Jak choc¢by ten — gdyby Polacy nie byli Polakami ...
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